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1. Einfiihrung

Diese Arbeit soll einen Einblick in die Angebotslandschaft Brandenburgs geben, welche den
inhaltlichen Schwerpunkt auf Informatik beziehungsweise auf die Forderung von begabten
Schiilern im Bereich Informatik legen. Danach ausgerichtet und mit Hilfe von ausgewdihlten
Befragungen soll schliellich die Frage beantwortet werden, ob den Schiilern in Brandenburg diese
Angebote geniigen und von welcher Art ergénzende Angebote sein miissten.

Die Arbeit soll und kann nur einen Einblick in das Thema geben. Sie soll mit den erhobenen
Ergebnissen Indizien fiir Praferenzen der Schiiler aufzeigen und mit Hilfe der Darstellung des
Vorgehens Anregungen fiir weitere Untersuchungen geben. Deshalb sind die jeweiligen Abschnitte
auf das Notigste zusammengefasst, um selbst nur eine einfiilhrende oder verweisende Funktion zu
erfiillen. Bei tiefer gehendem Interesse zu verwendetem Material oder Ergebnissen der Erhebung
verweise ich auf den der Arbeit folgenden Anhang.

Um den einfiihrenden Charakter der Arbeit gerecht werden zu konnen, wurden mdglichst viele
unterschiedliche Ebenen der Schulstruktur beleuchtet, wie zum Beispiel die Steuerungsebene, sowie
die Lehrer- und Schiilerebene. Die Befragten der einzelnen Ebenen wurden jedoch meist nur
stichprobenartig nach wichtigen oder praktikablen Gesichtspunkten ausgewdhlt. So konnte eine
iiberschaubare Menge an Daten erhoben werden, welche dennoch einen umfassenden Einblick in
das Thema liefert.

Die Arbeit gliedert sich in drei groere Abschnitte. Der erste Abschnitt beleuchtet die ndtigen
Schritte und wichtige Voriiberlegungen, sowie die Vorstellung der entwickelten Materialien fiir die
Erhebungsphase. Der zweite Abschnitt zeigt die Ergebnisse der erhobenen Daten, welche auf den
jeweiligen Ebenen erhoben werden konnten und Hinweise zur Beantwortung der Fragestellung nach
dem tatsdchlichen Bedarf von Informatikangeboten fiir Schiiler liefern. Im dritten Abschnitt werden
die Ergebnisse zusammengefiihrt, um die Tendenzen der Befragten zu verdeutlichen und
Empfehlungen fiir weitere Untersuchungen oder eine Angebotsentwicklung geben zu kénnen.

2. Methodisches Vorgehen

Wie schon in der Einfiihrung beschrieben, wird dieser Abschnitt die wichtigsten Schritte fiir die
Erhebung der Daten aufzeigen und auf allgemeine wie spezielle Voriiberlegungen und Probleme
hinweisen. AuBBerdem werden hier die fiir die Erhebung verwendeten Materialien vorgestellt und
erliutert.

Die geringen Ressourcen der Arbeit machen es unumgénglich alle Schritte, Informationen und
Ergebnisse stark einzuschrinken. Deshalb werde ich mich eng an den beiden wichtigsten
Fragestellungen der Arbeit halten:
1. Besteht ein Bedarf an Informatikangeboten fiir hochbegabte Schiiler im Land Brandenburg?
2. Wie miisste ein Ergdnzungsangebot gestaltet werden, um einen eventuellen Angebotsbedarf
auszugleichen?

Der Zeitraum fiir die Erhebungsphase betrug aufgrund der Gréfe der Studie nur etwa vier Wochen,
vom 20.09.2009 bis zum 18.10.2009. In den ersten Tagen fand auch die Anlaufphase der Erhebung
statt, in der mit der Kontaktierung begonnen wurde und die Initiierung der Online-Umfrage
stattfand. So hat sich die tatsédchliche Erhebungszeit auf etwa zwei Wochen verkiirzt.



4

Trotz der geringen Ressourcen dieser Studie, soll die Befragung moglichst offen und moglichst
landesweit erfolgen. Deshalb wird zuvor keine besondere Eingrenzung bei Form oder Inhalten der
Angebote, beim Ort oder bei Schul- bzw. Altersstufen der Schiiler vorgenommen. Hier mdchte ich
betonen, dass zundchst auch keine Einschrinkung der befragten Schiiler auf hoher oder
hochbegabte stattfindet. Da es von besonderer Schwierigkeit ist solch eine Begabung iiberhaupt zu
erkennen und aufgrund der speziellen Angebote Schiiler zu finden, welche die Fragen beantworten
konnten. Zusdtzlich gibt es die zwei Ausnahmen Wettbewerbe und der normale Informatik-
unterricht, die die Angebotsform etwas einschrinken soll. Beides soll in der Befragung, soweit es
moglich ist, keine besondere Beachtung finden. Zum einen sind beide Angebotsformen in solch
umfangreichen Malle vorhanden, dass eine Erhebung und auch ein Erginzungsangebot in einer der
beiden Formen enormen Umfang bedeuten wiirde. Zum anderen wire der Nutzen solcher
zusétzlicher Angebote sowohl fiir die Universitét als auch fiir die Schiiler mehr als fraglich.
Aullerdem sollen, wie bereits erwdhnt, mehrere Ebenen miteinbezogen werden, um den
tatsdchlichen Bedarf durch die verschiedenen Perspektiven schlussfolgern zu konnen und eventuell
zusitzliche Informationen, welche nur bei bestimmten Ebenen erhoben werden koénnen, nicht zu
verlieren. Neben den Schulebenen fiige ich noch den Bereich der Literatur- und Internetrecherche
hinzu:

1. Die Literatur gibt Aufschluss auf geschichtliche Verldufe und Ursachen der Situation oder
konnte sogar mit bereits vorhandenen Studien weitere Einblicke in das Thema geben.

2. Das Internet kann Zugang zu benétigten Kontakten liefern und selbst Informationen zu
vorhandenen Angeboten liefern.

3. Auf der Landesebene konnen leicht Kontakte ausgemacht werden, welche Informationen zu
landesweit bekannten Angeboten oder weitere Kontakte vermitteln konnen. Diese Ebene
bezeichne ich auch als Steuerungsebene, da die zustindigen Koordinatoren meist diverse
schuliibergreifende Funktionen inne haben.

4. Und schlieBlich sollen auf Lehrer- und Schiilerebene direkte Befragungen nach Qualitéit und
Bedarf von Angeboten mit dem Schwerpunkt in Informatik abgefragt werden.

Die Methoden miissen den verschiedenen Ebenen angepasst sein und werden in den néchsten
Abschnitten jeweils vorgestellt.

2.1. Vorbereitung der Recherchen

Die gegebenen Fragen der Studie lassen sich nur durch bereits erfolgte Studien auf diesem Gebiet
beantworten. Ob weitere Informationen zur Aufklarung der aktuellen Angebotssituation in
Informatik vorhanden sind, ldsst sich im Vorfeld nicht entscheiden. Deren Nutzen kann also nur
nach Sichtung der gesamten Ergebnisse mit Blick auf die Fragestellung geklart werden und wird bei
Bedarf erldutert.

Auch eine Internetrecherche erbringt ohne vorherige Hinweise oder Vorlagen bei solch einem
speziellen Gebiet meist keine oder viel zu viele Ergebnisse. Deshalb mochte ich mich auf
landesweite Anbieter wie Vereine oder Initiativen beschrinken, da bundesweite und auch
schulinterne Angebote fiir eine Sichtung zu umfangreich wiren. Zudem sind bundesweite wie
schulinterne Angebote nur fiir eine sehr kleine spezielle (nur fiir die engagiertesten oder
erfolgreichsten Schiiler) oder eine eher geringe (die eigene Schiilerschaft) Zielgruppe ausgerichtet.

Beide Recherchen konnen vor, wihrend und nach der eigentlichen Erhebungsphase stattfinden.
Verweise oder Tipps von Befragten konnen die Informationslage der Recherche dementsprechend
erweitern. Die Ergebnisse der Recherchen werden den Ergebnissen der Umfragen angefiigt.



2.2. Vorbereitung der Umfragen

Befragt werden sollen die drei Ebenen Steuerungsebene, Lehrer- und Schiilerebene. Da es sich bei
den Befragten um Personen mit unterschiedlichen Aufgaben in verschiedenen Bereichen handelt,
muss eine Informationssammlung {iber drei unterschiedlich angelegte Umfragen verlaufen.
Gemeinsam ist allen dreien jedoch folgende Problemlage: Es handelt sich um eine gro3e Zahl von
in Frage kommenden Personen, welche eine Befragung mdoglichst ziigig abschlieBen wollen und bei
einer Befragung ohne Aufwandsentschiddigung eine vermutlich geringe Motivation besitzen,
iiberhaupt teilzunehmen. Die Umfragen sollten diesen drei Kriterien (groBe Befragungsgruppe,
Schnelligkeit und geringer Aufwand fiir die Befragten) gerecht werden.

2.2.1. Schiilerbefragung

Als weiteres Hindernis bei der Schiilerbefragung kommt eine organisatorische Seite hinzu: Bei
personlicher Befragung der Schiiler muss zuvor eine offizielle Erlaubnis des Schulamtes und der
Schulleitung eingeholt werden. Das nimmt meist eine lange Wartezeit in Anspruch. Um das
Hindernis zu umgehen und den drei oben genannten Kriterien fiir die Schiilerbefragung entgegen zu
kommen, habe ich einen Online-Fragebogen entwickelt. So miissen die Schiiler nicht personlich
angesprochen werden, sondern es geniigt lediglich ein Hinweis ihrer Lehrer, damit sie in selbst
bestimmter Zeit die Fragen beantworten konnen. Ein Nachteil dieses Vorgehens ist der erhdhte
Aufwand und Zeitfaktor bei der Entwicklung des Fragebogens und bei der Auswertung der
groferen Datenmenge. Aullerdem muss bei jeder Fragebogenstudie davon ausgegangen werden,
dass ein groBer Teil der erhobenen Daten aus verschiedensten Griinden nicht verwendet werden
kann. Um diese nicht verwendbaren Antworten mdglichst gering zu halten ist bei der Entwicklung
eines Fragebogens eine intensive Priifung beispielsweise iiber eine Vorbefragung notig. Erst nach
abschlieBender Beseitigung der aufgedeckten Méngel wird die tatsdchliche Befragung durchgefiihrt.
Aufgrund der kurzen Zeitspanne ist mir dieses Vorgehen jedoch nicht moglich gewesen.

Trotz des erhohten Zeitaufwands in der Vorbereitung und der Tatsache, dass mir eine Vorbefragung
zur Uberpriifung des Fragebogens nicht mdglich war, haben mich die positiven Eigenschaften des
Online-Fragebogens (Erreichbarkeit vieler Zielpersonen ohne personliche Ansprache, Schnelligkeit
und geringerer Aufwand bei der Durchfiithrung) dazu bewogen den Fragebogen fiir diese Studie zu
nutzen. So ist es mir mdglich in vergleichsweise kurzer Zeit und mit geringen Ressourcen sehr viele
Schiiler zu erreichen, um zumindest eine Tendenz des tatsdchlichen Sachverhalts auszumachen.

Des weiteren sollten bei quantitativen Daten bereits vor deren Erhebung Uberlegungen angestellt
werden, ab wann eine Vermutung zutrifft. Dies sollte zuvor geschehen, da wihrend der Auswertung
keine objektive Festlegung der Grenze mehr festgestellt werden kann. Von quantitativer Natur wird
die erste Frage der Studie sein, ob die Schiiler einen Bedarf an Informatikangeboten haben oder
nicht. Diese Grenze musste ich nach eigenem Ermessen festlegen, da es zu diesem Thema noch
keine Studie gibt, aus der ich diesbeziigliche Hinweise verwenden konnte. Nach meiner
Einschitzung wiirde ich keinen ausgleichbaren Bedarf mehr bei den befragten Schiilern vermuten,
wenn mindestens 80% von ihnen angeben, dass sie mit der Angebotspalette in ihrem Umfeld
zufrieden sind. 80% liegt nach meiner Ansicht etwas iiber dem Bereich (0% bis 79% zufrieden), wo
es noch sinnvoll ist iber die Entwicklung eines weiteren Angebots nachzudenken. Und unter dem
Bereich (0% bis 20%), wo jeder Versuch auch die verbliebenen unzufriedenen Schiiler zu erreichen,
die Kosten und den Aufwand jeden Nutzen iibersteigen wiirde.

Konkret ist der Fragebogen wie folgt aufgebaut. Die genauen Fragestellungen befinden sich im
Anhang 6.1.:

1. Fragen zur Person

2. konkreten Fragen zu bekannten Angeboten

3. allgemeine Fragen zur Einschitzung der Angebotssituation



4. Priifung der Qualitédt des Fragebogens

Unter Punkt eins befinden sich die Filterfragen, die beispielsweise die Schiiler nach Alter, Region,
Begabung in Informatik oder dhnlichem gruppieren lassen oder ausschlie3en, dass ein Lehrer oder
ein Testlauf mit ausgewertet werden. Der zweite Punkt soll Anregungen fiir die zweite Frage dieser
Studie geben, indem betrachtet wird, welche Angebote mit welchen Inhalten bereits angeboten
werden und mit Hilfe der Einschitzungen, Wiinsche und Ideen, welche Kriterien bei der
Entwicklung eines Angebots besonders beachtet werden sollten. Der dritte Abschnitt soll schlieBlich
konkret den Bedarf der Schiiler erfragen. Obwohl der dritte Abschnitt eigentlich auf die erste Frage
der Studie abzielt und somit eine besondere Bedeutung geniefit, habe ich mich entschieden ihn
hinter den zweiten Abschnitt zu setzen. Damit hoffe ich die Erinnerungen der Schiiler an ihnen
bekannte Angebote zu aktivieren, so dass sie die Fragen zuverldssiger beantworten konnen. Die
letzte Frage des Fragebogens priift, in wie weit der Fragebogen von Nutzen ist oder ob bestimmte
Probleme bei der Beantwortung zur Einschriankung der Verwendbarkeit der Daten fiihrte. Diese
Frage kann die fehlende Vorbefragung zwar nicht ersetzen, kdnnte jedoch dazu dienen weiteren
Untersuchungen Anregungen zur Weiterentwicklung des Fragebogens zu geben.

2.2.2. Befragung auf der Steuerungs- und Lehrerebene

Lehrer sollten, im Gegensatz zu Schiilern, personlich angesprochen werden, um deren Motivation
zu erhdhen neben ihren vielen Aufgaben auch noch zusétzlich eine Befragung durchzufiihren. Bei
Personen auf der Steuerungsebene, also Personen, welche meist die Verantwortung zur
Koordinierung grofBerer Bereiche tragen, kommt es besonders auf die verstidndliche Beschreibung
der Befragung an, da sie ihre Zusténdigkeiten bzw. Mdglichkeiten zu informieren umso geringer
einschétzen, je spezieller das Anliegen erscheint.

Urspriinglich wurden fiir beide Befragungen auf der Steuerungsebene und auf der Lehrerebene
Vorbereitungen getroffen die Gesprache iiber Telefon zu fiihren und aufzunehmen. Bereits bei den
ersten Gesprichen stellte sich aber heraus, dass eine Aufnahme der Gesprache nicht moglich ist.
Schon die Nachfrage, ob das Gespriach aufgenommen werden darf und der Start der Aufnahme
konnen die lockere und hilfsbereite Stimmung der Befragten schnell durch entstehende
Unsicherheit oder sogar durch Misstrauen umschlagen lassen. Die Gefahr, einen Gespriachspartner
und wichtige Informationen zum Thema zu verlieren, wollte ich nicht eingehen. Zudem wurde mit
jedem weiteren Gespriach deutlich, dass aufgrund der speziellen Anfrage vergleichsweise wenig
Informationen festgehalten werden mussten, die auch wéhrend und nach dem Telefonat vollstindig
zu Papier gebracht werden konnten.

Vor den ersten Gesprachen wurden auBlerdem Kontaktleitfaden entwickelt. Sie sollen jedoch nur
iiber erste Unsicherheiten hinweg helfen und die wichtigsten Fragen herausstellen, welche wahrend
des Gespriachs nicht vergessen werden diirfen. Die Leitfiden konnen nachgesehen werden im
Anhang unter 6.2.

Besonders hilfreich fiir die Kontaktaufnahme mit Lehrern war die Nutzung der bereits bestehenden
Kontakte von Herrn Prof. Dr. Schwill. Es handelte sich um Informatiklehrer aus Berlin und
Brandenburg. Sie gaben mir Antwort auf die Fragen meiner Studie und unterstiitzten mich durch die
Weitergabe des Links zum Online-Fragebogen an ihre Schiiler wihrend ihrer Unterrichtszeit.

Da ich mich in dieser Arbeit ganz konkret nur auf die beiden Fragestellungen beziehe, werde ich
nicht direkt auf die erhobenen Daten der verschiedenen Befragungen und Recherchen eingehen. Fiir
genauere Einblicke und weitere Untersuchungen sind diese im Anhang unter 6.3. zu finden.



3. Ergebnisse der Umfragen

Zwar sollen im Folgenden lediglich benoétigte Ergebnisse, welche fiir die Beantwortung der ein-
gangs gestellten Fragen entscheidend sind, verwendet werden. Dennoch soll ein kurzer Uberblick
der Ergebnisse in allen Bereichen gegeben werden, um die aktuelle Situation aufzuzeigen und der
Auswertung auf diese Weise ihren Rahmen zu geben.

Es hat sich wihrend der Literaturrecherche herausgestellt, dass die Forderung von hoher oder
hochbegabten Kindern und Jugendlichen bis vor wenigen Jahren eher niedrigere Prioritdt im Land
Brandenburg hatte. Zum speziellen Fall Informatik und zu meiner Fragestellung konnte ich deshalb
leider keine Studien vorfinden. Somit kann die Literatur zur Beantwortung der Frage keine
Auskiinfte oder weiterfiihrende Hinweise geben. Empfehlenswerte Literatur zur Angebotsgestaltung
fiir Hochbegabte im Bereich Informatik ist im Anhang 6.5. aufgelistet. Zur Klarung der aktuellen
Situation der Begabtenforderung in Brandenburg liegen jedoch Gutachten der Bund-Lénder-
Kommission aus den Jahren 1999 und 2004 vor. In dieser bundesweiten Untersuchung wurden die
verschiedenen Fordermethoden und -landschaften der einzelnen Bundeslénder festgestellt. Aus dem
Bericht von 1999 geht hervor, dass vergleichsweise wenig Forderung im Land Brandenburg
vorhanden war. Allerdings wurden bereits zu jener Zeit rege Kooperationen zwischen Schulen und
Universititen betrieben:
»Einzelne Schulen mit gymnasialer Oberstufe pflegen Kooperationen mit den Universitéten in
Frankfurt, Cottbus oder Potsdam oder den Fachhochschulen Brandenburg und Wildau. Beispiels-
weise konnen Schiilerinnen und Schiiler der gymnasialen Oberstufe an den Universititen
Praktika absolvieren. Die Initiative geht sowohl von Seiten der Schulen als auch von Seiten der
Hochschulen aus, die die Kooperation dazu nutzen, an den Schulen ,,Nachwuchswerbung® zu
betreiben.” (BLK 1999, S. 51f.)
Aus dem Folgegutachten wird dagegen eine klare Entwicklung im Bereich Begabtenforderung
deutlich. Das Land hat seit dem ersten Gutachten diverse Anstrengungen unternommen, um
verschiedene Institutionen und andere Fordermoglichkeiten fiir begabte Kinder zu entwickeln oder
zu erweitern:
e Seit zwei Jahren stehen finanzielle Mittel unter einem eigenen Haushaltstitel zur
Verfligung, wovon u.a. Landesseminare zur Begabungsférderung gefordert werden.
*  Lehrkrifte erhalten Anrechnungsstunden, u.a. zur Durchfiihrung von Lehrerfortbildung und
zur Forderung von begabten Kindern und Jugendlichen.
®* Das Land finanziert ein zweijdhriges ,,Projekt zur Entwicklung und Erprobung von
Verfahren und Mafinahmen zur Identifizierung, Beratung und Forderung besonders begabter
Kinder und Jugendlicher im Rahmen der Aus- und Fortbildung von Lehrkraften, welches

jetzt evaluiert wird. Mit der Durchfiihrung war ein Studienseminar beauftragt.“(BLK 2004,
S. 53)

Tatsdchlich wird auf der Seite des Bildungsservers von Brandenburg ein umfangreiches Angebot fiir
begabte Schiiler aufgestellt, welches besonders auf individuelle Beratung und Vermittlung von
Forderangeboten, sowie auf innerschulische Moglichkeiten der Begleitung und Forderung von
begabten Schiilern setzt:
»Projekt "Begabtenforderung"
Mit Beginn des Schuljahres 2005/06 startet der Aufbau eines landesweit vernetzten Systems zur
Forderung von Schiilerinnen und Schiilern mit besonderen Begabungen. Bis zum Ende des
Schuljahres 2009/10 sollen u.a. folgende Elemente etabliert sein:
* injedem Schulamtsbezirk ein Stiitzpunkt der Begabtenforderung,
* Identifizierung und integrierte Forderung von Schiilerinnen und Schiilern mit
besonderen Begabungen an allen Schulen des Landes,
e Leistungs- und Begabungsklassen (LuBK) zur Foérderung von Schiilerinnen und
Schiilern mit besonderen Begabungen an Gymnasien und Gesamtschulen,
e spezifisch auf Begabtenforderung ausgerichtete Schiilerakademien, Wettbewerbe,
Arbeitsgemeinschaften, E-Learning-Angebote und Kooperationsprojekte zwischen



Schulen wund Universititen, Hochschulen und anderen wissenschaftlichen
Einrichtungen. (Internetseite des Bildungsservers von Berlin und Brandenburg)

Davon abgesehen konnten bei der Internetrecherche wesentlich mehr Daten zur Vermittlung von
Angeboten und sonstiger Seiten zum Thema gefunden werden, als bei der Literaturrecherche. Bei
der Zusammenfassung der Daten wurde vor allem deutlich, dass beim ersten Recherchedurchgang
eher mehr Vermittler von Angeboten als Anbieter von Veranstaltungen zu finden sind (z.B.: MINT
e.V., BIliS, die Karg-Stiftung oder die DghK-BB). Vermittler und Anbieter konnen auflerdem in
Unterkategorien eingeteilt werden:
Vermittler:

* Foren (z.B. Forum fiir Hochbegabung)

* finanzielle und/oder werbende Unterstiitzung (z.B. Karg-Stiftung, Mint e.V., DghK-BB,

BIiS)
* Linksammlungen (z.B. Kinderuni, Hochbegabungs-Links)
Anbieter:
* kleinere Trager (z.B. ,,Die Aufgeweckten® e.V., Heureka oder Praktika diverser Betriebe und
Firmen)
» grdBere Triger (z.B. Bildung und Begabung e.V., DghK-BB oder das Bildungsministerium
Brandenburg)

* Schulen (z.B. Unterricht, Arbeitsgemeinschaften und Projektwochen)

» wissenschaftliche Triager (z.B. Universititen, Fachhochschulen, Institute wie das HPI)
Bei der Entwicklung eines Informatikangebotes ist es wahrscheinlich empfehlenswert vor allem
Vermittler aber auch Anbieter von anderen Informatikangeboten im Blick zu behalten und
Kooperationen mit ihnen zu wagen. Denn die Vermittler konnten neben finanzieller Unterstiitzung
auch um das Angebot werben — beispielsweise auf anderen mitfinanzierten Veranstaltungen. Bei
einer Kooperation mit Anbietern konnten moglicherweise neben Ideen auch Kontakte zu
interessierten Schiilern ausgetauscht werden.
Allein diese knappe Suche nach Informatikangeboten im Internet fiihrte mich zu der Vermutung,
dass es bereits eine ausgeprigte, funktionierende Angebotslandschaft fiir Schiiler auch im
Informatikbereich gibt. Die Erstellung einer vollstindigen Ubersicht mit Hilfe des Internets gestaltet
sich allerdings eher schwierig, da kaum Informationen nach gleichen Kriterien auf den Seiten
abrufbar sind und immer fraglich ist, wie aktiv, aktuell und qualitétsreich das Angebot wirklich ist.
Die Recherche im Internet kann und soll also nur als weitere Quelle fiir mogliche Kontakte dienen,
mit deren Unterstiitzung beispielsweise eine Ubersicht der Angebotslandschaft o.a. entwickelt
werden kann.

Der Fragebogen hatte insgesamt 116 Zugriffe von denen 63 tatsdchlich verwertbar waren. Die
Verwertbarkeit der Zugriffe wurde entschieden nach folgenden Kriterien:

1. handelt es sich bei den Befragten um Schiiler,

2. wurden die Fragen beantwortet und

3. hat der Befragte mindestens 8 Seiten ausgefiillt.
Unter den 63 Zugriffen befinden sich demnach auch Fragebogen, die nicht vollstindig beantwortet
wurden, welche aber dennoch verwertbare Informationen enthielten. Insgesamt 27 Schiiler haben
den Fragebogen vollstindig ausgefiillt. Auerdem sollte an dieser Stelle beriicksichtigt werden, dass
der Fragebogen zumeist von Lehrern an ihre Schiiler weitergegeben wurde oder sogar in deren
Kursen ausgefiillt werden durfte. Die Schiiler konnten demnach durch ihre Teilnahme am Unterricht
bzw. Kurs diesbeziiglich bei der Beantwortung ihrer Fragen beeinflusst worden sein. So konnten die
Schiiler beispielsweise die Meinung des anwesenden Lehrers direkt oder indirekt aufgegriffen und
im Fragebogen als ihre eigene Meinung dargestellt haben.
Uber die Filterfrage, welches Interesse fiir Informatik besteht, konnten fiinf Schiiler als begabt oder
hoher begabt ermittelt werden. Antworten bei Fragebdgen sollten immer kritisch beziiglich ihres
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Wahrheitsgehalts betrachtet werden, daher wurden zusétzlich die weiteren Antworten dieser Schiiler
nach Stimmigkeit iiberpriift. Tatsdchlich haben alle fiinf an Schiilerakademien oder Informatik-
wettbewerben teilgenommen und auch sonst ernsthaft Antwort gegeben. Deshalb konnen diese
Schiiler als begabt oder hoher begabt im Bereich Informatik festgehalten werden. Natiirlich sind
fiinf Schiiler fiir ein ganzes Bundesland nicht anndhernd reprédsentativ. Dazu kommt, dass von
diesen hoch oder hoher begabten Schiilern nur zwei Schiilerinnen den Fragebogen vollstindig
ausgefiillt haben und die Antworten der drei anderen hochstens noch fiir die Frage der
Angebotsgestaltung genutzt werden kann. Wie auch die gesamte vergleichsweise kleine
Fragebogenstichprobe selbst, konnen die Aussagen der fiinf begabten Schiiler nur als Hinweis dafiir
dienen, welche Tendenz beziiglich der Fragestellungen moglich ist.

Vor der Erhebung erhoffte ich mir, mit Hilfe der Befragung von Lehrern und den
Stiitzpunktberatern direkte Kontakte zu hochbegabten Schiilern im Informatikbereich zu erhalten
oder zumindest, um die Weitergabe des Fragebogenlinks direkt an diese bitten zu konnen. Zwar
wire eine so hohe Zahl von verwertbaren Daten ohne die Unterstiitzung der Lehrer kaum moglich
gewesen, doch fiir eine konkrete Befragung von Hochbegabten des Landes Brandenburg miissen
eindeutig andere MaBBnahmen ergriffen werden. Wie zum Beispiel die personliche Vorstellung bei
laufenden Angeboten von gréBBeren Tragern (bspw. Informatikwettbewerbe).

Die Steuerungsebene konnte, mit einer Ausnahme, relativ schnell ausfindig gemacht und befragt
werden. Denn die bendtigten Kontakte der Koordinatoren mit ihren jeweiligen Aufgabenbereichen
waren im Internet ausgeschrieben.

Frau Standke ist Ansprechpartnerin im Ressort Begabtenforderung als Vertreterin des Ministeriums
fiir Bildung, Jugend und Sport. Sie ist demnach fiir das gesamte Land Brandenburg zum Thema
Begabtenforderung zustindig und miisste bei iiberregionalen oder vermutlich auch finanziellen
Belangen kontaktiert werden. Auf meine Anfrage hin, betonte sie zundchst, dass ihr Gebiet die
»Begabten-“ und nicht ,,Hochbegabtenforderung™ sei. Thr fielen jedoch auf Anhieb die
Stiitzpunktberater und die Informatikwettbewerbe ein. AuBerdem war ihr auch die aktuell
stattfindende HPI-Schiilerakademie bekannt.

Die Stiitzpunktberater sind eigentlich Lehrer, welche zusitzlich hochbegabte Schiiler mit
bestimmten Anliegen oder Problemen beraten und zur Forderung ihrer Fiahigkeiten weiter
vermitteln. Sie sind den sechs jeweiligen Schuldmtern des Landes unterstellt und sollen
flachendeckend ihre Funktion fiir Schiiler von ganz Brandenburg anbieten. Von den insgesamt mehr
als 20 Beratern einer Grundschule und neun Gymnasien habe ich mit sechs Beratern aus sechs
verschiedenen Gymnasien gesprochen. Damit konnte ich fiinf von sechs Schulamtsgebiete
erreichen.

Des weiteren habe ich gleich zu Beginn meiner Studie von einer Lehrerin erfahren, welche dem
Lisum (Landesinstitut fiir Schule und Medien Berlin-Brandenburg) unterstellt ist und die Funktion
der Ansprechpartnerin fiir Arbeitsgemeinschaften zur Forderung hochbegabter Kinder und
Jugendlicher inne hat. Eine Kooperation mit ihr wére wahrscheinlich sehr fruchtbar, da sie
vermutlich sowohl Kontakt zu hochbegabten Schiilern pflegt, welche sich fiir Informatikangebote
interessieren konnten, als auch zu Anbietern vergleichbarer Veranstaltungen. Leider konnte ich sie
nicht sprechen. Ich wage die Vermutung, dass sie nicht nur wegen des zusitzlichen Aufwands neben
ihrer Lehrertitigkeit schwer zu erreichen war, sondern auch, weil sie, gerade in Bezug zu den ihr
anvertrauten sensiblen Daten, moglichst wenig Risiken aufgrund diverser Anfragen eingehen
mochte. Ein personliches Treffen wére hier vermutlich die beste Vorgehensweise.

Bei den Umfragen auf Lehrerebene haben neun Personen mit mir gesprochen und meine Fragen
beantwortet. Darliber hinaus konnte ich etwa 12 Lehrpersonen erreichen, welche mich bei der
Verbreitung des Fragebogens unterstiitzten. Bei den Gesprichen wurde besonders eine
Verhaltensweise auffillig: Auf meine Anfrage, ob Angebote zu meinem Thema bekannt sind, wurde
hiufig verneinend reagiert. Erst im Verlauf des Gespréchs traten Anbieter und Angebote zutage.
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Schon bei der ersten Durchsicht der Befragungsdaten kann deshalb auf die enorme Bedeutung von
guter Werbung und sonstige Verbreitungsformen fiir Angebote unter den Lehrern geschlossen
werden. Denn um an den Schulen besonders als landesweites Angebot beziehungsweise als
Anbieter Ful} zu fassen, miissen die Schulen nicht nur erreicht werden, sondern es sollte auch eine
regelmifige oder beeindruckende Priasenz bei den Lehrern bestehen.

3.1. Ergebnisse zur Bedarfsfeststellung

Die erste Fragestellung, ob ein Bedarf an Angeboten mit dem Schwerpunkt Informatik besteht,
sollte natiirlich zuerst von Schiilern beantwortet werden. Sie wird den Schiilern explizit gestellt und
von ihnen wie folgt beantwortet:

Abb. 1: Genugt den Schilern die Anzahl der Angebote
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Von den 27 Schiilern, die darauf geantwortet haben, sehen 17 Schiiler (also etwa 62%) keinen
Bedarf an weiteren Informatikangeboten. Demnach ist fiir die Mehrheit dieser befragten Schiiler
kein weiteres Angebot in Informatik notig. Andererseits gibt es unter den 27 Schiilern aber zehn
Schiiler (also etwa 37%), denen die aktuellen Angebote nicht geniigen. Damit wird die im 2. Kapitel
»Methodisches Vorgehen* von mir angegebene Grenze von 80% eindeutig unterschritten. Eine
Entwicklung eines weiteren Angebots wiirde einem Drittel der befragten Schiiler demnach
entgegenkommen. Dieses Ergebnis wird auch von der Abbildung 2 (,,Geniigt den Schiilern die
Angebotsvielfalt) bestitigt, die im Anhang unter 6.4.1. eingesehen werden kann.

Von den fiinf hochbegabten Schiilern, haben zwei Madchen die Fragen nach Angebotsbedarf und
-vielfalt beantwortet. Wahrend eine mit der Anzahl der Angebote unzufrieden war, konnte die
andere dagegen angeben, damit zufrieden zu sein. Bei der Frage ob die Angebotsvielfalt gentige,
bestdtigten beide Schiilerinnen diese Frage. Daran ldsst sich erkennen, dass die Antworten der
begabten Schiiler eigentlich nicht verwendet werden konnen. Eine Auslegung dieser Daten ist
hochstens als Fallbeschreibung moglich: Es kann vorkommen, dass begabten bis hochbegabten
Schiilern in Brandenburg die Anzahl der Angebote nicht gentigt.

Die Lehrer von Schulen und Begabtenstiitzpunkten beantworteten die Frage, ob ihnen die
Angebotsmenge geniigt, zumeist mit nein. Einige hakten sogar nach und gaben an, dass sie sich
iiber die Informierung zu einem neuen Angebot freuen wiirden. Besonders, da derzeit eine
umfassende Vernetzung mit moglichen Anbietern von Angeboten geplant ist. Damit wére den
Beratern eine schnelle Vermittlung niitzlicher Veranstaltungen an die zu beratenden Schiiler
moglich. Allerdings schrinkte Herr B. den Bedarf beziiglich des Programmierens etwas ein: ,,Die
Zeit, in der man viele Schiiler durch Programmierprobleme (einschlieBlich Homepagebau)
begeistern konnte, ist weitgehend vorbei.” (sieche Anhang 6.3.) Sind Stiitzpunktberater von mir
befragt worden, ob sie Schiiler mit hoherer oder Hochbegabung in Informatik kennen oder beraten
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haben, war die Antwort stets nein.

So muss insgesamt also davon ausgegangen werden werden, dass Bedarf unter den
informatikinteressierten Schiilern und auch Lehrern besteht, aber sowohl quantitativ (Zahl der
Angebote) als auch qualitativ (Angebotsinhalte) eher niedrig ist. Um ein Angebot fiir Schiiler nach
deren Wiinschen zu entwickeln ist die Kooperation mit Lehrern und Schiilern unbedingt
empfehlenswert.

3.2. Ergebnisse zu Hinweisen fiir eine Angebotsentwicklung

Allein die Mdglichkeiten zur Befragung der Teilnehmer zu Hinweisen, wie ein Angebot gestaltet
werden konnte, sind ungleich vielféltiger und komplexer als die der ersten Fragestellung. So hat
auch der Fragebogen eine groBle Zahl an Fragen, deren Antworten hilfreich fiir die Entwicklung
eines Informatikangebots sein konnen. Fiir die Auswertung sollen nur einige ausgewéhlte Fragen
verwendet werden, welche jedoch besonders interessante Ergebnisse aufweisen.

Die Schiiler nannten insgesamt 96 Angebote, an denen sie teilnahmen oder die ihnen lediglich
bekannt waren. Zu 86 Angeboten haben sie die konkreten Fragen beantwortet. Die Angebote lassen
sich anschaulich nach der iiber das Internet recherchierten Unterteilung gliedern. Dabei wurden die
Daten der Frage ,,Name des Angebots* entnommen:

Abb. 5: Trager der genannten Angebote
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Da die Schiiler meist auf Verweis ihrer Lehrer auch wihrend des Kurses die Fragebogen
beantwortet haben, ist der hohe Anteil der Schulangebote sicher kaum verwunderlich. Allerdings
oder gerade deshalb sollte die Schule als Trager von Angeboten nicht leichtfertig abgetan werden.
Sie bietet den Schiilern fiir sie interessante Angebote an einem Ort, den sie sowieso regelméfig
aufsuchen. Und dazu gleich im Anschluss an den Unterricht oder sogar wahrend der Unterrichtszeit.
Dadurch kénnen Bedarfe verringert oder, indem die Neugier geweckt wird, verstirkt werden. Zu
beachten ist dabei, dass ein Schiiler vermutlich eher das bequemere Schulangebot wahrnimmt, statt
ein anderes aullerschulisches, solange das auBlerschulische Angebot z.B. nicht besonders originelle
Inhalte oder hilfreiche Zertifikate vorweisen kann. Eine genaue Betrachtung der schulischen
Angebotsinhalte ist deshalb sehr zu empfehlen, wenn sich ein selbst entwickeltes Angebot von den
schulischen inhaltlich abheben soll. Besonders interessant ist auch, dass den Schiilern bereits
vergleichsweise hdufig Angebote von wissenschaftlichen Triagern einfielen. Das konnte auf die
Offenheit beziehungsweise Neugier auf deren Veranstaltungen hinweisen und fiir die
Angebotsentwicklung solch einer Form niitzlich sein. Eine genaue Aufschliisselung der Angebots-
namen und Formen ist im Anhang 6.4.2. dargestellt.
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Als Hilfestellung zur Angebotsentwicklung mit originellem Inhalt konnen die Ergebnisse der
Fragen ,,Welche Probleme sind dir aufgefallen?* und ,,Wie séhe ein von dir entwickeltes Angebot
aus?“ gesehen werden:

Abb. 7: Ubersicht Uber die Angaben zu Problemen und Ideen
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Die Fragen mussten in schriftlicher Form beantwortet werden und dienten zum einen dazu, sich
noch einmal insgesamt vorhandene und gewiinschte Angebote mit Informatikschwerpunkt vor
Augen zu halten. Zum anderen, um direkt Wiinsche und Hinweise der Schiiler fiir die Entwicklung
von Angeboten nutzen zu konnen. Kamen von den befragten Schiilern Antworten zur Frage nach
moglichen Ideen zu einem Angebot, so interpretiere ich diese als Wunsch oder Bedarf — entweder
nach einer Verbesserung eines Angebots oder nach einem vollig neuem. Bei Antworten zu
Problemen vermute ich ebenfalls einen Bedarf. Hier allerdings nur konkret zur Verbesserung bereits
bestehender Angebote. Diese Hinweise miissten durch die Erfahrungen einer Teilnahme am
Angebot entstanden sein, wodurch moglicherweise auch auf die inhaltlichen Schwerpunkte der
Schiiler geschlossen werden kann.

Bei den Ideen wurde Mediengestaltung besonders hédufig erwidhnt. Gleich als nichsthiufigste
Nennung wurd